AMBIVALENCIA DE LA POTENCIA

Posibilidades y limites del movimiento en Barcelona
frente a la guerra

Jordi Bonet jordi@comunalia.org
Gemma Ubasart holagemmal@yahoo.es

Este texto se concibe como un anexo al articulo "A propésito de las
movilizaciones contra la guerra en Barcelona™ (articulo que aparecera en la
revits Contrapoder nim. 8).Tras el grupo de discusién que lo animo, las autoras
nos vimos enfrascadas en la temeraria tarea de elaborar un modelo de anélisis
de los limites y posibilidades de una dimension constituyente del movimiento
antagonista en Barcelona, tomando como ambito de verificacion las
movilizaciones contra la guerra de Irak. No obstante, no pretendemos generar
ninguna alquimia politica que destile la quintaesencia de las luchas sociales en
Barcelona, ni encontrar ninguna piedra filosofal que dé respuesta al problema
de como organizarnos, sino tan solo elaborar una aportacion mas al debate
entorno a la recombinacién de practicas y subjetividades que en los altimos
meses aflora en distintos espacios (formales e informales) del area antagonista
barcelonesa.

Partimos de un enfoque que toma en consideracion el caracter de ciclo de la
protesta, que a nuestro entender se inicia en el bienio 1995-1996 con el auge del
movimiento de las okupaciones (okupacion y desaolojo del Cine Princesa e
inicio de la etapa de consolidacion de los centros sociales actuales) y adquiere su
visibilidad mediatica en las distintas campafias masivas: contra el desfile militar
(2000), contra la cumbre (que no lleg6 a celebrarse) del Banco Mundial (2001),
contra la Europa del Capital y la Guerra (2002) y cuyo episodio mas reciente
corresponde a las movilizaciones contra la guerra de Irak (2003).

Consideramos que desde 1995, con el resurgir del movimiento de las
okupaciones, Barcelona (y su entorno metropolitano) presenta una singularidad
diferencial respecto el desarrollo de la protesta social en el estado espafiol que se
caracteriza por la incapacidad manifiesta de partidos y estructuras de controlar
una movilizacién social masiva que sucesivamente desborda expectativas y
mantiene una elevada capacidad de ocupacién de la plaza publica. Sin embargo,
ésta misma efervescencia de la protesta ha mantenido un caracter intermitente y
evanescente, dado que no se han articulado vectores de agregacion que
permitieran generar dindmicas constituyentes de movimiento, a excepcion del
ciclo algido de las okupaciones (1996-2000).

La cuestion que nos inquietaba era: ¢Porqué los distintos gestos de desafeccion
cotidianos vividos en las movilizaciones contra la guerra (cacerolazos, ocupacién
de la plaza publica, interrupcién de la actividad estudiantil...) que desbordaron
las mismas estructuras convocantes no transitaron hacia formas de
desobediencia social que adquiriesen una dimension constituyente de
movimiento-sin-estructura? ;Qué hace posible la aparente clausura de la
protesta? Desde este planteamiento no nos interesaba tan solo analizar como se
desactiva desde los distintos aparatos de mediacion las dinamicas de la protesta,
sino especialmente cuales son los déficits y limites de un movimiento-que-
todavia-no-esy porqué en esos dias no llego a ser.



Actores sin papel

La hipotesis que barajamos es: el transito de la protesta a la dimension
constituyente de movimiento se bloquea debido a la ausencia de un vector de
recombinacion entre los distintos fragmentos del area antagonista barcelonesa,
fruto del desencuentro [1] entre las dos practicas que durante los ultimos 8 afios
han innovado y recreado la accion politica en Barcelona: el movimiento de las
okupaciones y el movimiento global. A nuestro entender, ambos movimientos
llegaron a las movilizaciones contra la guerra con un notable desgaste interno
fruto de distintos factores (enddégenos y exdgenos) que posteriormente
analizaremos.

Tras la Campafa Contra la Europa del Capital (2002) se visualiz6 una
progresiva "desercion” de la esfera publica de estos dos actores que tendieron a
invisibilizarse durante las movilizaciones contra la guerra (a excepcion, de
experiencias como els Espais Alliberats) lo que gener6 un espacio vacio que ha
sido progresivamente reocupado por estructuras burocratizantes, lo que ha
permitido la recuperacion simbdlica de las protestas a manos de la corporacion
municipal que las ha utilizado para generar valor afiadido de la marca registrada
Barcelona como "ciudad de la paz".

En un inicio ambos movimientos no se autopercibian comodisimiles. Es mas, el
movimiento global en Barcelona y su entorno metropolitano surgié [en los
preliminares de la contracumbre de Praga (2000)] como un espacio hibrido
doénde participan personas y colectivos provenientes de distintos ambitos:
ecologista, estudiantil, movimiento de las okupaciones,... Sin embargo, este
proceso de hibridacion entre ambos movimientos (que nunca llegé a cuajar) se
rompié a raiz de la campafia contra el Banco Mundial (2001) que gener6 un
conjunto de desconfianzas y sospechas que marcaron el divorcio entre ambos
movimientos, acentuado por los episodios vividos en la manifestacion del 24 de
junio de 2001; cuando a resultas de los incidentes causados en parte por policias
infiltrados entre grupos que consideraban que habia que tensionar la
manifestacion para paliar su institucionalizacion, se produjo una brutal carga de
los antidisturbios en Plaza Catalunya que finalizd con decenas de detenidos. La
incapacidad para resolver el marco de desconfianza generado (que trascendia
las responsabilidades individuales y colectivas de ambos movimientos) se
saldara con una progresiva separaciéon que generé dindmicas de cierre e
incomunicacién cuyo balance, en nuestra opinién, ha sido negativo para ambos
actores.

El movimiento global [2] ha sufrido la incapacidad de afirmar su espacio propio
frente a la operacién de reciclaje ideoldgica por parte de la izquierda (de la
social-demdcrata a la revolucionaria) que parasita las energias del ciclo de
luchas globales para relanzarse como alternativa politica. Consideramos que es
precisamente esta incapacidad de afirmarse frente los recambios ideoldgicos de
la vieja y nueva izquierda la que ha dado lugar a la aparicion de un reguero
desconfianzas generadas en el seno del movimiento de las okupaciones que
advierte el peligro que las luchas contra la globalizacion desactiven el potencial
antagonista y lo recuperen para el "ciudadanismo". Paralelamente, el
movimiento global, ha tendido en su ultima fase hacia una fragmentacion de las
practicas y una atomizacion de los espacios de trabajo, lo que ha impedido
encontrar nexos de coordinacion duraderos que permitieran una acumulacion
de las luchas.



En cambio, el movimiento de las okupaciones [3] ha tenido que afrontar el
desafio represivo del estado que en este intervalo de tiempo ha alcanzado sus
cuotas mas altas con una aplicacion indiscriminada de la legislacion
antiterrorista como dispositivo para combatir el disenso. Este hecho, ha
obligado a descargar multiples energias en el trabajo antirepresivo y ha
generado dindmicas de cierre en el localismo (priorizando el espacio de
proximidad como marco de trabajo politico desconectado de las dinamicas
metropolitanas y globales.) Otro elemento que ha coadyudado a su cierre es la
sobredeterminacion de una identidad excluyente que delimitaba claramente las
fronteras entre un dentro y un afuera del movimiento, imponiendo dindmicas
univocas de participacion en el mismo. Esta identidad excluyente se ha
reforzado a raiz de la separacion respecto al movimiento global que es relegado
fuera de la autodefinicion de antagonismo (junto a otras préacticas disidentes)
generada desde el espacio okupa.

Consideramos que a raiz de este desencuentro se ha generado en Barcelona un
espacio vacio en la dinamizacion de la protesta social metropolitana que esta
siendo progresivamente ocupado por estructuras burocratizantes que parasitan
las dinamicas movilizadoras. En este sentido, nuestro interés en abordar las
movilizaciones contra la guerra a partir del grupo de discusion respondia a la
necesidad de co-investigar en el campo empirico como interactuaron los
distintos fragmentos antagonistas, qué précticas recombinantes se iniciaron,
gué juegos de prensencia/ausencia se produjeron y como se dialog6é con las
estructuras, la movilizacion y el movimiento real surgido del descontento que
durante aquellos dias poblé las calles de Barcelona.

Las conclusiones post-festum, no son muy halagadoras, sin embargo pueden
servir para trazar lineas de reflexion-intervenciéon que nos permitan salir del
impasse actual. El movimiento-real que se vivio en las calles supero los limites
de las convocatorias lanzadas desde las estructuras de movilizacion. Los dos
espacios que intentaron ir méas alld de estas dindmicas (Espais Alliberats y
Boicot Preventiu) si bien acertaron el tiro al conectar la problematica de la
guerra contra Irak en un contexto de guerra global permanente, ejemplificada
en la consigna lanzada desde los Espais (cual es tu guerra?), se vieron superados
por las dinamicas movimentistas, de manera que el potencial critico queddé en
parte diluido. Quizas influy6é en ello los titubeos de los Espais Alliberats en
partcipar en la Plataforma contra la Guerra, lo que permitié la progresiva
burocratizacion de la Plataforma atajando las posibilidades de subvertirla desde
dentro. En este sentido, a pesar de los efectos positivos que tuvo la okupacion de
edificios municipales para desenmascarar la doble faz del ayuntamiento, y el
pardn ciudadano del 26 de marzo y del 10 de abril, donde se apuntaba a las
empresas como responsables de la guerra y se ensayaban otras formas de
reinvencion de la huelga, no se consiguio llevar el discurso contra la guerra al
terreno de la cotidianidad, conectando con el movimiento real que emergia
entre cacerolazos y ocupaciones del espacio publico.

Las posibilidades de rellenar el espacio vacio a qué haciamos mencion se vieron
truncadas, lo que favorecio que la gestion (que no dinamizacion) de la protesta
recayera en estructuras burocratizantes cuya composicion respondia a la
enésima operacion de reciclaje de la izquierda. Frente a ello, consideramos que
el analisis de las movilizaciones contra la guerra puedan servir al movimiento-
gue-todavia-no-es de Barcelona para adquirir conciencia de sus limites y
analizar las posibilidades que una profundizacién en las actuales practicas
recombinantes podria generar, en vistas a la reocupacion de ese espacio vacio.



Asi pues, pensamos que actualmente se dan enormes posibilidades de desarrollo
de un movimiento social antagonista en la metropolis de Barcelona, dado que:
por una parte, existe una base fuerte de movilizacion social y ocupacion de la
plaza publica, y por otra, las diferencias entre polos antagonistas (movimiento
global y movimiento de las okupaciones) no son insalvables. Es mas, en los
altimos tiempos observamos que a nivel informal se estan generando
numerosos lugares comunes de encuentro entre distintas subjetividades
pertenecientes a ambos movimientos que pueden generar a corto plazo lineas de
trabajo conjuntas.

Sin embargo, cabe advertir que las acciones recombinantes no son neutras. Y de
la misma forma que hay préacticas y metodologias que pueden acelerar la
generaciéon de un nuevo espacio, otras pueden obstaculizarlo. A nuestro
entender, la constitucién de una estructura burocratizante (ya tome la forma de
coordinadora permanente de colectivos u organizacion formal) que quiera
establecer una barrera entre un dentro y un afuera del movimiento a partir del
proceso de definicién de una identidad univoca supondria desandar gran parte
del camino recorrido en estos ultimos meses. Precisamente, han sido las
dindmicas identitarias autoreferenciales (sobretodo dentro del movimiento de
las okupaciones) uno de los elementos que ha dificultado la generacion de
procesos de hibridacién. Términos como estructura o identidad, en sus
acepciones burocréticas y univocas, son lastres para la generacion de dindmicas
de movimiento, que se materializan en: la no superacion de la
autoreferencialidad politica; el mantenimiento de fronteras rigidas entre un
dentro y un afuera y una incapacidad para conectar y hacer red junto a otros
espacios.

Asi mismo, consideramos que su reverso, el espontaniesmo voluntarista que
apuesta por una proliferacion desconexa de grupos de afinidad que solo se
coordinan ante situaciones particulares acentuaria el caracter evanescente de la
protesta social y reduciria las capacidades de formular iniciativas estratégicas en
el espectro de colectivos antagonistas.

Pensamos que la disposicion que adopte el movimiento para transitar a su fase
constituyente tiene que estar a la altura de la actual composicién social, no cabe
pensar mas en fronteras rigidas que definan un modo univoco de militancia, el
definido por la propia subjetividad autoreferencial, sino en un modelo inclusivo
que disuelva la identidad militante como salvoconducto a exhibir para participar
en la accion politica.

Frente a la aparente paradoja causada por la dicotomia entre la tirania del
esponateismo y la tirania de las estructuras, pensamos que hay posibilidades de
generar una disposicién que basandose en la multiplicidad de practicas y
discursos consiga generar una consistencia desarrollando un minimo de
estrategia comun. A esta concepcion, la llamamos movimiento-sin-estructura.

Qué entendemos por movimiento-sin-estructura?

Definimos movimiento-sin-estructura aquél cuya cohesibn no viene
sobredeterminada por ninguna estructura burocratizante que convierta las
distintas singularidades en grupos-sometidos, sino por un espacio de flujos
comunicativos dénde interactlan grupos-sujeto caracterizados por su abertura
a la interconexion. Se trata de un movimiento dénde, si bien, pueden coexistir
distintas estructuras de coordinacion, éstas no se atribuyen el monopolio de la
accién politica alternativa ni actian como lineas de segmentacién que la
parcelan en ambitos diferenciados. Al contrario, pensamos que debe concebirse



como espacio de intercambio de flujos comunicativos proliferante y abierto a
ramificarse hacia afuera en continua recreacién y reinvencion, capaz de generar
esferas de expresion autoproducidas dénde la comunicacién fluya
transversalmente (en todas las direcciones y todos los sentidos) y los grupos-
sujeto se conciban asi mismos como agrupaciones dinamicas dispuestas a
aceptar su propia autodisolucién y su propio sinsentido, hibridandose
mutuamente. Consideramos que esta facultad de hibridacién no debe abarcar
tan solo un nivel metropolitano, sino que debe realizarse a su vez, respecto al
nuevo ciclo de luchas global, frente al cual imaginarios que priorizan la idea de
"derrota"” [4] o de "localismo desconexo” [5]le son ajenos.

El elemento basico para la generacidén de este espacio no serian los grupos en si
ni su especializacion, sino los interfaces que garantizan la conectividad.
Determinar cuales seran estos interfaces deviene una tarea imposible, ya que
necesariamente deben ser generados y reinventados. Sin embargo, partiendo del
acervo de experiencias previas podriamos sefialar las posibilidades que ofrecen:
la autoproduccion de medios de comunicacién propios que superen las
estrecheces de la contrainformacion y con capacidad de ramificarse hacia
fuera[6]; un uso intensivo de las Nuevas Tecnologias de la Informacién vy
Comunicacion [7]cuya infraestrutcura reticular (Internet) responde a los
mismos requisitos que precisa la nueva disposicion del movimiento; la
potenciacion y proliferacion de espacios mixtos de encuentro y articulacion
(fisicos o virtuales) que no estén sobredeterminados por ninguna identidad
previa, asi como la celebracion periédica de encuentros presenciales que sirvan
para generar y reexaminar una minima agenda politica a partir de la eleccién de
ejes de trabajo comun que posteriormente serian elaborados y desarrollados por
las distintas subjetividades que confluyen en el movimiento. En base a esta
minima agenda politica comun, pensamos que se abre la posibilidad a participar
colectivamente en la esfera publica, invirtiendo la tendencia a "la desercion™ que
apuntabamos con anterioridad.

No obstante, mas alla de su base infraestructural, concebimos que este espacio
de flujos comunicativos comunes deberia adoptar la forma de un foro de debate
permanente haciendo uso de su disposicion reticular, donde quepan muchas
lenguas y muchos mundos, capaz de reinventar practicas democraticas
horizontales, sin necesidad de generar una leadership que verticalize el
movimiento. Convertir asi la multiplicidad en riqueza y valencia, abortando
todo intento de reduccién a la unicidad: de précticas, de discurso o de formas de
organizacion.

A nuestro entender, la dynamis que haria posible este proceso debe surgir (no
solo, pero si principalmente) de la progresiva hibridacion entre los dos polos
gue hasta ahora han innovado las formas de accion politica en Barcelona, el
movimiento de las okupaciones y el movimiento global. Para ello, ambos deben
perder el miedo a disolver sus identidades previas y apostar por una politica de
encuentros heterogéneos que sume fuerzas al antagonismo. Esta dynamis a su
vez, debe ser retroalimentada por un ejercicio constante de co-investigacién, de
continua reinvencion tanto de las criticas-practicas como de las practicas-
criticas.

Posiblemente, si esta hibridacién hubiera surgido antes, las movilizaciones
contra la guerra hubieran discurrido por caminos distintos y este articulo se
habria escrito de otra manera. Sin embargo, esperamos que en un futuro
préximo los planteamientos aqui recogidos queden superados y las dinamicas
recombinantes iniciadas lleguen a buen puerto.



Notas :

[1] Utilizamos el término desencuentro ente movimientos a nivel conceptual, sin
embargo empiricamente las lineas de corte no son claras. Desde el inicio del
movimiento global han existido okupaciones que han colaborado con el mismo,
lo que no contradice que las tendencias generales de ambos hayan sido desde el
afio 2001 divergentes.

[2] Entendido como el precipitado politico surgido del mismo ciclo y que si bien
nace en Occidente (no asi en Asia, Africa o América Latina) a raiz de la dinamica
de foros y contraforos, la trasciende para dar lugar a nuevas formas de
recomposicion de subjetividades politicas que consideran obsoleto el estado-
nacién como marco de accién politica.

[3] En un sentido amplio, es decir, no reducido a una estrategia de defensa de
los espacios okupados y critica a la especulacién inmobiliaria, sino como espacio
por dénde transitan un conjunto de colectivos e iniciativas que tomando como
palanca los Centros Sociales Okupados han desarrollado préacticas antagonistas
en distintos &mbitos (feminismo auténomo, luchas contra la precariedad, apoyo
a los movimientos barriales, a las luchas de las migrantes,...)

[4] Imaginario que considera que desde la finalizacion del ciclo de luchas
auténomas de los afios 60" y 70" se produce un cierre de la esfera de la acciéon
politica, lo que imposibilita pensar en una intervencién en la metrépolis con
valencia transformadora y caracter acumulativo.

[5] Caracterizado por considerar que las Unicas luchas transformadoras son las
que priorizen la intervencidon en un espacio local de proximidad fisica.

[6] Activismo comunicativo no solo como la construccién de herramientas para
que fluya la comunicacién entre distintos nodos del movimiento y entre
movimiento y sociedad (auque esta frontera cada vez se encuentre mas
difuminada e indeterminada), sino también como intervencién directa en los
procesos de produccion y de gestidon politica de nuestras sociedades.

[7] Para ello, no basta sélo con los hacklabs como laboratorios de reapropiacion
del conocimiento tecnoldgico sino disefar estrategias de alfabetizacién (a
distintos ritmos) en el uso de las NTIC para el conjunto del movimiento.



